LISTA
ds. Zamfjwie icznych Mil
lic. J owska

Narodowy
Instytut
% Onkologii

i Marii SktodowskiepCur e
Panstwowy Instytut Badawery

Warszawa, dn. 30.12.2022 r.

Znak procedury: TP-309/22/AP

Tryb procedury: tryb podstawowy na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r.
Prawo zaméwien publicznych

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamodwienia publicznego na: dostawe sprzetu
komputerowego i oprogramowania

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA W ZAKRESIE CZESCI 1

Narodowy Instytut Onkologii im. Marii Sktodowskiej-Curie — Paristwowy Instytut Badawczy
w Warszawie, dziatajac na podstawie art. 260 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), informuje o uniewaznieniu
postepowania

Czes¢ 1 — Sprzet komputerowy

Podstawa prawna:

art. 255 pkt 3) w zw. z art. 263 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) zwanej dalej ,ustawg Pzp” - Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie

o udzielenie zamdwienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng
przewyzsza kwote, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, chyba
ze Zamawiajacy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny kosztu najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie:

W dniu 07.12.2022 r. Zamawiajacy poinformowat o wyborze jako oferty najkorzystniejszej w
zakresie czesci nr 1 oferty, ztozonej przez Wykonawce Web-Profit Maciej Kuzlik, ul. Spokojna 18,
41-940 Piekary Slaskie. Wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana uchylit sie do zawarcia
umowy w sprawie zamowienia publicznego w zakresie czesci nr 1.
Pozostate oferty ztozone w niniejszym postepowaniu w zakresie czesci nr 1, tj.:
1. Sagito Sebastian Kaczanowski, ul. Jana Pawta Il 140, 05-077 Warszawa - wartos¢ oferty:
68 445,81 zt brutto
2. MBA System Sp. z o.0., ul. J. Chtopickiego 18, 04-314 Warszawa — warto$¢ oferty:
78 381,75 zt brutto
- przewyzszajg kwote, ktérg Zamawiajacy przeznaczyt na sfinansowanie zamoéwienia,
tj. 54 110,99 zt brutto.
Obecna sytuacja finansowa Zamawiajgcego oraz wysokos¢ srodkéw, jakimi dysponuje na
realizacje przedmiotowego zaméwienia nie pozwalajg na zwiekszenie kwoty przeznaczonej na
sfinansowanie zamdwienia do ceny najkorzystniejszej oferty.

Powyisze wyczerpuje przestanki art. 255 pkt 3) ustawy Prawo zamdéwieni publicznych i uzasadnia
uniewaznienie postepowania w zakresie Czesci nr 1.
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